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Sud Bosne i Hercegovine u Saraievu, u vijeiu za upravne sporove

sastavljenom od sudija Branimira Ora5anina, kao predsjednika vije6a, Jadranke Brenjo

iMaide Biki0, kao dlanova vijeca, uz sudjelovanje SlaClane Andeli6, kao zapisnidara, u

upravnom sporu tu2itelja , ulica Hamida Dizdara broj ., Sarajevo,

protiv zakljudka brol: UP'1 03-1-37-1-52-2119 BA od 17.04.2019godine, tuZene

Agencije za zaslitu lidnih podataka u BiH, ulica Vilsonovo Setali3te broi 10, Sarajevo, u

upravnoj stvari obrade iza5tite li6nih podataka, na neiavnoj sjednici odrZanoi dana,

14.09.2020. godine, donio je sljedeiu:

PRESUDU

Tu2ba se odbrla

Obrazloienje

Zakljudkom tuiene broj: UP1 03-1-37-1-52-2119 BA od 1704.2019.godine,
prigovor tu2iteua protiv Notarske komore Federacije BiH, zbog prikupljanja, obrade i

prosljedivanja lienih podataka koji se odnose na prihod iPDV prijavu, se odbacuje
zbog nenadleZnosti.

Blagovremeno podnesenom tuzbom tuiitelj je osporio zakonitost ipravilnost
konadnog rje5enja tu2ene zbog pogreSno utvrdenog dinjenidnog stanja i zbog
pogreSne primjene Zakona o za5titi lidnih podataka. Tu2itelj navodi da se njegov
prigovor odnosio na postupan.ie Notarske komore FB|H u pogledu neovlaitenog
prikupljanja, obradivanja iraspolaganja njegovim liCnim podacima, sa prijedlogom da
Agencija kao nadle2ni organ zabrani Notarskoj komori da prikuplja obracluje i

proslijeduje lidne podatke notara koji se odnose na njihov prihod iPDV prijavu, kao i

da do sada prikuplleni podaci budu uniSteni. Nije sporno po tuZitelju da je Notarska
komora FBiH Odlukom skup5tine propisala da su svi dlanovi obavezni do 15-og u

mjesecu, za prethodni mjesec dostaviti strudnoj sluZbi notarske komore PDV prilavu

sa dokazom o predaji te prijave nadleZnom organu, te da se prigovor tu2itelja odnosi
upravo na tu odredbu kojom se prosiruje svrha obrade koja ie legitimna prema zakonu,
posebno imajuci u vidu da Notarska komora FB|H nije ni kontrolor, ni obradivad
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'podataka PDV prijave, niti tre6a strana u smislu Zakona o za5titi lidnih podataka.
PogreSnu primjenu Zakona o zastiti li6nih podataka tuiitet.j nalazi u primjeni dlana 11.
stav 6. Zakona, te dlana 3. zakona kojim je propisano da je kontrolor svaki javni organ,
fizidko ili pravno lice, agencija ili drugi organ ko.ji samostalno ili za.ledno sa drugim vodi,
obraduje i utvrdu.fe svrhu inadin obrade liCnih podataka na osnovu zakona. Dalje
navodi, da to Sto je Notarska komora navedenom Odlukom obavezala notare na

dostavu PDV prijava, nUe ni kontrolor, nitj obratlivad, niti treca strana u smislu Zakona,
te ista nema pravo prikupljanja i obrade tih podataka, I na nju se ne odnosi tlan 17.
stav 6. Zakona o za5titi ldnih podataka. Na kraju tuZitelj ukazuje da je tuZena rje5avala
po prigovoru sudija itu2ilaca u vezi obrade lidnih podataka sudija ituZiJaca prilikom
izrade finansilski izvle$taja, a prigovor tuZitelja kao notara odbacila zbog
nenadleZnosti, te je time u istoj ili slidnoj situacqi postupala na razlidit nadin. Konacno,
predlaZe da sud donese presudu kojom se poniStava Zakljudak tuZene broj. UP1 03-1-
37 -1 -52-21 1 9 BA od 17.04.201 9.godine.

U odgovoru na tuibu tuZena i zainteresovano lice su predloiili da se tu2ba
odbije kao neosnovana, ostajudi kod razloga datih u obrazlo2enju osporenog rje5enja.

Sud je ispitao pravilnost izakonitost osporenog rjeSenja u granicama odredbe
dlana 35. Zakona o upravnim sporovima BiH (,,Slu2beni glasnik BiH", brol:19102,
88/07,83/08 i 74l1Vu daljem tekstu ZUS), pa je odludio kao u dispozitivu iz sljede6ih
razloga:

Osporeni zakljudak, tuZena je donijela rje5ava.juci po prigovoru notara
. protiv Notarske komore Federacije BiH, a zbog neovla5tenog prikupljanja,

obradivanja iraspolaganja njegovim lidnim podacima koji se odnose na prihod iPDV
prijavu, Naime, tuZena Agencija za zaStitu lidnih podataka u BiH je odbacila prigovor

tuiitelja zbog nenadleZnosti iz razloga sto ie nakon razmatranja prigovora utvrdrla da

sadrZaj podnesenog prigovora nije usmjeren na za5titu prava na privatnost kao prava

koji se Stiti Zakonom o za5titi lidnih podataka (,,SluZbeni glasnik BiH broj 19106,76111 i

89/1 1), odnosno da se u predmetnom sludaju radi o suprostavljenim finansijskim

interesima izmedu tuZitelja, notara -r i Notarske komore, nastalih

uslijed finansiranja Komore iz doprinosa koje ostvaru1u notari, a koii proizilaze iz

Odluke o izm.jenama i dopunama Odluke o visini obaveznog doprinosa za finansiranje

Notarske komore Federacije BiH broj: 1-4260-3prl13 od20.12.2013. godine. S tim u
vezi, tuZeni organ u obrazloZenju zakljudka iznosi da je podnosilac prigovora imao

moguinost da koristi pravni lijek protiv prethodno navedene Odluke Notarske komore,

u skladu sa dlanom 67. Zakona o notarima, koji propisuje da se protiv konadnih odluka

organa Komore, moze voditi upravni spor kod nadleZnog suda u roku od 30 dana od

dana prijema odluke. Radi navedenih razloga, tuZena smatra da prigovor tu,itelja koji

je usmjeren na prava iobaveze u vezi sa predmetnom Odlukom, nije u nadle2nosti

Agencije za za$titu lidnih podataka, buduCi da se prigovor ne odnosi na zaStitu prava

na privatnost koje se Stite zakonom o zastiti Iidnih podataka, radi dega je isti odbacila

2bog nenadleZnosti. 
.)
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Sud je ispitao pravilnost i zakonitost osporenog zakljudka u granicama dlana
35. Zakona o upravnim sporovima BiH (,,Slu2beni glasnik BiH" broj: 19102 do 74110),

pa je odludio kao u dispozitivu presude iz sljede6ih razloga.

Clanom 65. Zakona o notarima (SluZbene novine broi: 45102 l30116) je
propisano da se Notarska komora se finansira od doprinosa, koje upla6uju notari u

iznosu koji utvrdi Skup5tina Notarske komore. U dlanu 66. istog zakona je propisano

da Notarska komora ima pravo, u skladu sa ovim zakonom i Statutom Notarske
komore donositi op6e akte koji su za notare obavezujuci. Na osnovu navedenih
odredbi, Notarska komora je donUela predmetnu odluku i utvrdila naain i visinu uplate
doprinosa notara u svrhu finansiranja Komore. S tim u vezi, dlanom 67. Zakona o

notarima je propisano da protiv konadnih odluka tijela Notarske komore kojima se
odluduje o pravima idu2nostima notara, zamjenika notara, notarskih pomo6nika i

drugih lica na radu kod notara, moZe se voditi spor kod nadleZnog suda u roku od 30
dana od dana prijema konadne odluke.

Zakonom o zaStiti lidnih podataka (,,SluZbeni glasnik BiH" broj:49/06 do 89/1 1),

6lanom 1. propisan je cilj ovog zakona da se na teritoriji Bosne i Hercegovine svim
Itcima, bez obzta na njihovo dr2avljanstvo ili prebivaliSte, osigura zaStita ljudskih prava

iosnovnih sloboda, a narocito pravo na privatnost iza5titu podataka u pogledu obrade
lidnih podataka koji se na njih odnose. Clanom 2. propisano je da se zakon
primjenjuje na li6ne podatke koje obraduju svi javni organi, fizidka i pravna lica, osim
ako drugi zakon ne nalaZe drugadije. Shodno navedenim odredbama Zakona o za5titi
lidnih podataka, jasno proizilazi da Agencija nije nadle2na da rjeSava po prigovoru
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Prema stanju spisa proizilazi da je Notarska komora FB|H donijela Odluku o

izmjenama idopunama Odluke o visini obaveznog doprinosa za finansiranle Notarske

komore Federacrje BiH broj: 1-4260-3prl13 od 20.'12.2013. godine kojom je utvrdeno
da je svaki dlan Notarske komore duZan do '15-og u teku6em mjesecu za prethodni
mjesec dostaviti Strudnoj slu2bi Notarske komore FBIH, PDV prijavu, koja prijava 6e
slu2iti kao osnov za obradun i uplatu doprinosa, te se Strudna sluiba Notarske komore

FBiH obavezuje izvr5iti obradun i iskazati za svakog notara po,edinadno mjesedno
iaduienje, koje se treba uplatiti na radun Notarske komore FB|H. lz prigovora u tuZbi
se moZe zakljuditi da tuZitelj smatra da je prethodno navedena odredba Odluke u

suprotnosti sa principima zakonske obrade lidnih podataka ida postoji moguenost
zloupotrebe tih finansijskih podataka. Ovo Vije6e za upravne sporove nalazi
neosnovanim navode iz tu2be. Naime, predmetnu Odluku je donijela Skupitina
Notarske komore, gdje su za usvajanje takve odluke na Skup5tlnl glasala ve6ina

dlanova udruZenja. Dakle, ima.ju6i u vidu prethodno navedene dlanove 65. i66.
Zakona o notarima, jasno le da Notarska komora ima ovlastenje da donosl odluke koje
su obavezujuce za notare, odnosno u konkretnom sludaju da odlukom Skupstine utvrdi
nadin pia6anja i visinu doprinosa komori, imaju6i u vidu da.je Zakonom o notarima i to
6lanom 65. Zakona propisano da se Notarska komora finansira iz doprinosa koje

uplacuju notari. Dakle, navedena obaveza notara je zakonom propisana.



'tuZitelja, imajudi u vidu da isti nije usmjeren na za5titu prava na privatnost kao prava

koje se Stiti Zakonom o za5titi lidnih podataka, vei da je isti usmjeren na rjeSavanje
finansijski interesa nastalih u vezi finansiranja komore iz doprinosa notara. Naime,

tu2itel.i ukoliko je bio nezadovoljan navedenom Odlukom Komore, isti je imao

mogu6nost shodno 6lanu 67. Zakona o notarima, kojim je propisano da protiv

konaanih odluka tilela Notarske komore kojima se odluduje o pravima iduZnostima
notara, se moZe voditi spor kod nadleznog suda u roku od 30 dana od dana prijema

konadne odluke, isti pokrene upravni spor pr.ed nadleZnim sudom ukoliko su ispunieni

uslovi za to. Osim toga, tuZitel.i ne dokazuje da je Notarska komora na bilo koji nadin

zloubotrijebila svoja ovlaScenja u cilju povrede prava na privatnost kao nrti povrede

lidnih prava tu2itelja. Tu2itelj ne prigovara u svom prigovoru na to Sto Notarska komora
prikuplja i driai njegove lidne podatke, kao Sto sui me iprezime, adresa, broj lidne

karte, vec isti prigovara samo sto Notarska komora traZi od svojih dlanova da dostave

podatke o visini mjese6nog prometa iz PDV prijave. Dakle, iz svega se moZe zakljuditi

da se tu2itelj ne slaZe samo sa na6inom utvrdivanja osnova za obra6un doprinosa.

ZAPISNIEAR
Sladlana Andeli6

PREDSJEONIK VIJECA
SUDIJA

Branimir Ora5anin
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lmaju6i u vidu izlo2eno, ovaj sud nalazi da se osporeno rje5enje zasniva na

pravilno ufurdenom dinjenidnom stan.1u, pravilnoj primjeni pravila postupka koji je
prethodio dono5enju konadnog upravnog akta i pravilnoj primjeni zakona, iz kojih

razloga je tuiba neosnovana, pa je primjenom 6lana 37. stav 1. i 2. Zakona o

upravnim sporovima BiH, odludio kao u dispozitivu presude.
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